o]

Entgegnung,

auf den Leserbrief
von Dr. N. Guggenbichler

in GZM-Netzwerkjournal Praxis und Wissenschaft 10 (1),

39-41 (2005)

Die in den Zahnirztlichen Mitteilungen
18 und 192004 erschienene Artikelse-
rie Uber die .Neue Deutsche Zahnheil-
kunde® in der NS-Zeit hat eine lebhafte
Diskussion hervargerufen. Dies zeigt,
dass die Thematik auch 60 Jahre nach
dem Ende des zweiten Weltkriegs ak-
twell geblichen ist, Dass ¢s dazu kon-
troverse Wertungen gibt, ist bekanmt,
dass dicse Kontroversen Sifentlich er-
detert werden, ist Teil einer begriiens-
werlen Dickussionskultur”. Vor diesem
Hintergrund nehmen wir germe zu dem
nunmehr zweiten Lesetbrief von Herrn
Dr. Guggenbichler Stellung. Leider Lisst
er erneut die Aussage vermissen, dass
die von thm selbst schon in den 1980¢r
lahren als radikale Nationalsozialisten
erkannten Persdnlichkeiten wie 2um
Beispiel O. Steiner, W. Klussmann und
E. Heinrich bis in die jiingste Vergan-
genheit unwidersprochen als beson-
ders nachahmenswene Vorbilder der
ganzheitlichen Zahnmedizin angeprie-
sen werden (siche Wer wir sind - wo-
her wir kommen* - Informationen der
Internationalen Gesellschaft fiir Ganz-
heitliche Zahnmedizin 3/1, 8-9; 1996).
Die Ausfubrungen von Herm Dr, Gug-
genbichler bedlrfen unter anderem fol-
gender Richtigstellungen:

» Sowohl in der Dissertation von B,
Wiindrich von 2000 als auch in der zm-
Artikelserie von 2004 wurde ausdriick-
lich offen gelegl, dass unter dem bis
heute nicht klar definierten Begriff der
Jaltemativen Zahnheilkunde® die auch
historisch betrachtet heterogenen Be-
zeichnungen wie Zahndrzthiche Natur
heilkunde, B Zahnheilkunde,
Ganzheitsbetrachiung in der Zahnheil-
kunde, holistische Zahnheilkunde und
Ahnliches eingeordnet wurden,

* Auigrund der zum Teil weit ausho-
lenden Ausflbrungen einiger Auto-
ren musste eine AbkDrzung von Zita-
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tionen erfolgen. Es wurde allerdings -
entgegen den AustGhrungen von Herrn
Dr. Guggenbichler -~ darauf geachiet,
Sinnentstellungen zu vermeiden. Herr
Dr. Guggenbichier moniente unter an-
derem, dass in der Dissertation von B.
Wiindrich auch auf die politische Di-
mension der Aufwertung einer  bio-
logischen Zahnheilkunde® hingewie-
sen worden sel. wo doch eigentlich
nur Organisationsstrukturén  gemeint
gewesen seien. Er bezieht sich dabei
aul die Grilndung der Zahndrzdichen
Arbeitsgemeinschaft fir medizinisch-
biologische Heilweisen, in deren Ge-
schaftsordnung es hiek: _Die Arbeits-
gemeinschait setzt sich das Ziel, die
neue deutsche Heilkunde dem Zahn-
arzt fur seinen Wirkungskreis niher zu
bringen...” (Zahnarztl Mitt 29, 151-
152, 1938).

Uber die neue deutsche Heilkunde
gibt es zahlreiche Literatur. Durch sie
solltien die _biologischen” Heilveriah-
ren auf der Basis der nationalsozia-
listischen Weltanschauung eine deut-
liche Aufwenung eriahren {vgl. z B,
Bothe, D.: Neue Deutsche Heilkunde
1933-1945. Matthiesen Verlag, Husum
1991). A. Haug schreibt dazu unter der
Uberschyift  Reichsirztefiibrer Gerhard
Wagner und die Naturdrzte™: _Im Mai
1935 nahm Wagners Bemiihen orga-
nisatorische Gestalt an: Anlisslich der
ersten gemeinsamen groflen Reichsta-
gung det deutschen Volksheilverbande
in NUmberg (unter Schirmherrschait des
frinkischen Gauleiters Julius Streicher),
wurde die  Reicharbeitsgemeinschaft
fir die Neue Deutsche Heilkunde' als
Zusammenschiuss  unterschiedlichster
natur- und auBenseiterdrztlicher Ver
binde aus der Taufe gehoben®, Ziel war
es, diese Verbinde fir die Zwedcke der
nationalsozialistischen Gesundheitspo-
litik 2u vereinnahmen (Haug, A.: Neue

Deutsche Heilkunde - Naturheilkunde
und Schulmedizin im Nationalsozialis-
mus.” In: Bleker, L, Jachertz, N. (Hrsg.):
Medizin im Driten Reich”, Deutscher
Arzte-Verlag, Kaln 1993).

Dass seinerzeit eine bewusst natio-
nalsozialistische Bewegung, wie es die
neue deutsche Heilkunde nachgewie-
senermalen war, gefordent wurde, hielt
die GZM im Jahr 1996 nicht von fal-
gender Uberschrift ab: L1938 DGZMK
- Hiterin ganzheitlichen Denkens®.
Damit sich dér Leser selbst ein Bild
davon machen kann, ob die Behaup-
tung von Herrm Dr. Guggenbichler zu-
trifft, derantige Aussagen hinen selbst in
Kenntnis der damaligen Vorgange nur
eine organisatorische und keinerlel po-
litische Dimension, sei hier der entspre-
chende Textabschnitt vollstindig wie-
dergegeben: L1938 DGZMK - Hifterin
ganzheitlichen Denkens. Diese dama-
lige Entwicklung (Anmerkung d. Verfas-
ser: es wird hier auf die Aktivitaten und
Publikationen von E. Heinrich und O.
Steiner Bezug genommen) fUhrie dann
1933 zu der Grindung unter Heinrich
und NeuhduBer der Zahndrztlichen Ar.
beitsgemeinschaft fur medizinisch-bio-
logische Heilweisen, die sich unter das
Dach und Obhut der Deutschen Ce-
sellschaft fir Zahn-, Mund- und Kicfer-
heilkunde begab. Wenn man diese Situ-
ation mit der heutgen vergleicht, muss
man leider feststellen, dass es nicht nur
Fortschritte in der Medizin gibt™ (Wer
wir sind — woher wir kommen. Quelle:
siche oben),

Dicse Richtigstellungen treten al-
lerdings angesichts der Tatsache in
den Hintergrund, dass sich Herr Dr.
CGuggenbichler von den Vertretern der
Neven Devtschen Zahnheilkunde dis-
tanziert und der GZM emplohlen hat,
diesen Lingst Uberfilligen Schritt eben-
falls zu tun. Eine solche Aussage ver-
dient Respekt. Auch der Empiehlung.
dass sich Venreter der .alternativen®
Zahnheilkunde unter Einbeziehung di-
verser Spezialisten selbst ym die Aufar-
beitung threr Geschichte kiimmem und
dies nicht nur jenen Uberlassen soll-
ten, die cine kritische Distanz zu die-
ser Richtung einnehmen, kann unein-
geschrinkt zugestimmt werden.
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